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Brukowa 2

15-889 Biatystok

Tematyka (0-8 pkt)

1. Zgodnos¢é tresci plakatu z tematem 2
2. Poprawnos¢ streszczenia 2
3. Prawidtowe uzasadnienie podjecia badan 2
4. Wtasciwie sformutowany cel badan/problem badawczy 2
Uzasadnienie Tres$¢ plakatu jest zgodna z tematem pracy. Cel badawczy zostat prawidtowo
sformutowany i uzasadniony. Badania te sg wazne dla spotecznosci lokalnej.
Materiaty i metody (0-10 pkt)
5. Prawidtowy dobdr i opis materiatu badawczego (obiektu i terenu badan) 2
6. Wtasciwy dobdr parametréw mierzonych lub cech obserwowanych 2
7. Prawidfowy plan badania 2
8. Prawidtowy sposdb rejestracji danych 2
9. Opis materiatéw i metod pracy umozliwiajgcy ocene wynikéw 2
Uzasadnienie Zastosowano odpowiednie metody badawcze. Badania przeprowadzono
wiasciwie, dlatego tez mozliwa byta interpretacja uzyskanych wynikow. Na
uwage zastuguje fakt uwzglednienia réznych grup organizmdéw (organizmy
bentosowe oraz makrofity).
Wyniki (0-6 pkt)
10. Wtasciwe opracowanie wynikéw 2
11. Wtasciwe przedstawienie danych 2
12. Wtasciwy opis wynikow 2

Uzasadnienie

Wyniki zostaty wtasciwie i w przejrzysty sposéb opracowane. Przedstawiono je
gtéwnie w postaci trzech syntetycznych tabel z krotkim opisem.

Prowadzenie dyskusji i wnioskowanie (0-6 pkt)

13. Poprawnos¢ interpretacji uzyskanych wynikow 2

14. Poprawnos¢ dyskus;ji
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15. Wnioski prawidtowo sformutowane i uprawnione 2

Uzasadnienie Wyniki zostaty prawidtowo zinterpretowane, jednakze w niewielkim stopniu
odniesiono je do danych z literatury. Wnioski sg uprawnione i prawidtowo
sformutowane.

Spdjnosc i forma pracy (0-6 pkt)

16. Wtasciwie cytowana literatura 2
17. Poprawny uktad pracy 2
18. Poprawny jezyk i stownictwo naukowe 2
Uzasadnienie Literatura jest wtasciwie cytowana. Ukfad pracy poprawny, a catos¢ napisana

bardzo tadnym jezykiem. Jedynie przy nazwie taciiskiej gatunkéw - nazwisko
badacza pisano kursywa zamiast normalng czcionka (uwaga ta jest drobna i nie
odjeto za nig punkdw w ocenie jezykowej pracy).

Szczegdlne walory pracy (0-8 pkt)
Punktacja 6

Uzasadnienie Praca napisana jezykiem naukowym, pokazuje szczegdlne zaangazowanie autora
a wyniki pracy majg znaczenie dla spotecznosci lokalnej.

Suma pkt: 41/44
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