Recenzja pracy badawczej
Wptyw pH gleby na rozmnazanie i rozwdj kompostowca rozowego (Eisenia fetida)

Uczestnik BUREK JAN

Szkofta VII LICEUM OGOLNOKSZTA’LCACE IM. ZOFIl NALKOWSKIEJ W KRAKOWIE
ul. Stanistawa Skarbinskiego 5
30-071 Krakéw-Krowodrza

Tematyka (0-8 pkt)

1. Zgodnos¢ tresci plakatu z tematem 2
2. Poprawnos¢ streszczenia 2
3. Prawidtowe uzasadnienie podjecia badan 2
4. Wtasciwie sformutowany cel badan/problem badawczy 2
Uzasadnienie brak uwag

Materiaty i metody (0-10 pkt)

5. Prawidtowy dobdr i opis materiatu badawczego (obiektu i terenu badan) 1
6. Wtasciwy dobdr parametréw mierzonych lub cech obserwowanych 1
7. Prawidtowy plan badania 2
8. Prawidtowy sposdb rejestracji danych 0
9. Opis materiatéw i metod pracy umozliwiajgcy ocene wynikéw 0
Uzasadnienie Pkt. 5 - brak informacji o sposobie pomiaru temperatury, dtugosci dnia/nocy,

oceny natezenia o$wietlenia po zaciemnieniu (skoro Autor wskazuje, ze
utrzymano nastepstwo dnia i nocy), brak wskazania sposobu oceny wilgotnosci
powietrza Pkt. 6 - w badaniu analizowano gtéwnie liczbe osobnikow, chodz
Autor podaje, ze badano takze strukture wiekowg populacji (liczbe osobnikow
mtodych), to nie znajduje to potwierdzenia w prezentowanych wynikach Pkt. 8 i
9 brak doprecyzowania jak doktadnie modyfikowano pH gleb w prébach (jest
tylko stwierdzenie, ze wykorzystano preparat - TARGET). Zwigzki dodawane do
gleby w celu zmiany jej pH mogty istotnie wptyna¢ na rozrodczosé badanych
dzdzownic.; dodatkowo brak informacji o sposobie zliczania osobnikéw - czy
przesiewano glebe na sitach? ; czy Autor ponowit pomiar pH gleby po
zakonczeniu doswiadczenia w celu oceny jak hodowla dzdzownic wptyneta na
konncowe pH? - sam Autor zwraca uwage na ten fakt w Dyskusji, ale nie wyjasnia
tego faktu precyzyjnie (brak danych pomiarowych ponownej oceny pH gleby).

Wyniki (0-6 pkt)

10. Wtasciwe opracowanie wynikéw 1
11. Wtasciwe przedstawienie danych 2
12. Wtasciwy opis wynikéw 2
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Uzasadnienie Pkt. 10 - brak analiz statystycznych

Prowadzenie dyskusji i wnioskowanie (0—6 pkt)

13. Poprawnos$¢ interpretacji uzyskanych wynikéw 2

14. Poprawnos$¢ dyskusji 2

15. Wnioski prawidtowo sformutowane i uprawnione 1

Uzasadnienie Pkt. 15 - brak prezentacji ponownego pomiaru pH gleby utrudnia wykluczenie
jego roli w koricowej interpretacji wptywu pH na rozmnazanie i rozwéj
dzdzownic

Spoéjnosc i forma pracy (0-6 pkt)

16. Wtasciwie cytowana literatura 2
17. Poprawny uktfad pracy 2
18. Poprawny jezyk i stownictwo naukowe 1
Uzasadnienie Pkt.18 literowki (np. doktgadnosé), brak kursywy w nazwie gatunkowe;j -

(ostatnie zdanie Dyskusji)

Szczegolne walory pracy (0-8 pkt)

Punktacja 6

Uzasadnienie Wyniki pracy niosg wartosc¢ dla sSrodowiska lokalnego i/lub spotecznosci
lokalnej - segregacja odpaddw z uwzglednieniem tych, ktére mozna poddawadé
kompostowaniu wpisuje sie w idee zrdwnowazonego rozwoju.

Suma pkt: 33/44
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