ARKUSZ RECENZJI PRACY BADAWCZEJ UCZESTNIKA OLIMPIADY BIOLOGICZNE)J
Imie i nazwisko uczestnika: Wojciech Kopacz
Tytut pracy: Wptyw pH, chlorku sodu i st¢zenia substratow na proces fermentacji alkoholowej drozdzy

(Saccharomyces cerevisiae).

Imie i nazwisko recenzenta: Piotr Pawet Androsiuk
Macierzysta jednostka recenzenta: Katedra Fizjologii, Genetyki i Biotechnologii Ro$lin, Wydziat Biologii i
Biotechnologii, Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

|. Poprawnos¢ pracy

Dla kazdego z kryteriow mozna przyzna¢ 0-2 punkty.

2 pkt. = nie ma zarzutdéw co do jakosci i poprawnosci danego aspektu pracy.

1 pkt. = praca zawiera uchybienia pod wzgledem danego kryterium. Recenzent Punktacja
podaje uzasadnienie odjecia punktu.
0 pkt. = praca pod wzgledem danego kryterium zawiera istotne braki i btedy.
Recenzent podaje uzasadnienie odjecia punktow.
Tematyka pracy
1. | Zgodnosé tresci plakatu z tematem 2
2. | Poprawnos¢ streszczenia 2
3. | Prawidtowe uzasadnienie podjecia badan 2
4. | Witasciwie sformutowany cel badan/problem badawczy 2
Uzasadnienie odjecia punktow wzgledem wartosci maksymalne;j:
Materiaty i metody pracy
5. | Prawidtowy dobér i opis materiatu badawczego (obiektu, terenu badan) 2
6. | Wtasciwy dobdr parametréow mierzonych lub cech obserwowanych w badaniu 2
7. | Prawidtowy plan badania umozliwiajgcy wnioskowanie na podstawie zebranych 2
danych (np. dobdr préb, sposdb probkowania, reprezentatywnosé proby,
odpowiedni czas trwania badania)
8. | Prawidtowy sposdb rejestracji danych, w tym dobodr sprzetu, narzedzi i technik 2
pomiarowych i obserwacyjnych
9. | Opis materiatdow i metod pracy umozliwiajacy ocene wynikéw 2

Uzasadnienie odjecia punktow wzgledem wartosci maksymalne;j:
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Wyniki

10.| Wtasciwy opis i opracowanie wynikow 2

11.| Wtasciwe przedstawienie danych - dobdr i poprawnos¢ merytoryczna tabel, 2
schematow i wykreséw (w tym ich samoobjasnialnosc)

12.| Poprawnos¢ podstawowej analizy statystycznej wynikow uwzgledniajaca 2

przynajmniej obliczenie srednich lub median oraz odchylen standardowych lub
miar zmiennosci*

(jesli praca nie wymaga analizy statystycznej danych — nalezy wykresli¢ to
kryterium punktacji)

Uzasadnienie odjecia punktéw wzgledem warto$ci maksymalnej:

*Nalezy podac uzasadnienie zakwalifikowania pracy jako niewymagajacej analizy statystycznej
danych(uzasadnienie wykreslenia tego kryterium punktacji):

Prowadzenie dyskusji i wnioskowanie

13.| Poprawnosc interpretacji uzyskanych wynikéw 2

14.| Poprawnos¢ dyskusji prowadzonej w odniesieniu do wynikéw wtasnych i danych 2
literaturowych

15.| Whnioski prawidtowo sformutowane i uprawnione 2

Uzasadnienie odjecia punktéw wzgledem wartosci maksymalnej:
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Spdjnosc i forma pracy

16.| Wtasciwie cytowana literatura oraz prawidtowe merytorycznie odniesienia 2
literaturowe w tekscie

17.| Poprawny ukfad pracy 2

18.| Poprawny jezyk i stownictwo naukowe 2

Uzasadnienie odjecia punktéw wzgledem wartosci maksymalnej w czesci Spdjnos¢ i forma pracy:

Il. Szczegdlne walory pracy
W tej czesci recenzent moze przyzna¢ maksymalnie 8 punktéw.

Ocenie podlega¢ mogg przyktadowo takie walory pracy, jak: Punktacja
e Pracatwdrcza, prezentujgca oryginalne podejscie autora/ki do badanego 8
zagadnienia.

e Praca o szczegdblnej wartosci badawczej — np. dotyczaca nierozwigzanego do
tej pory problemu badawczego, wnoszgca wktad w rozwéj badan
podstawowych lub aplikacyjnych.

e Praca zawierajgca pogtebiong analize statystyczng z uwzglednieniem
poprawnych testéw statystycznych.

e Praca przedstawiajgca szczegdlne zaangazowanie autora/ki.

e Wyniki pracy niosg wartosc¢ dla srodowiska lokalnego i/lub spotecznosci
lokalnej.

Uzasadnienie przyznania punktow za kryteria dodatkowe oraz wskazanie mocnych stron pracy:

Praca dobrze przemyslana i zaplanowana, a pod wzgledem naukowym bardzo dojrzata. Brak zarzutéw
dotyczacych metodyki badan jak i prezentacji oraz dyskusji wynikdw. Praca bardzo interesujaca,
uzupetniajgca naszg dotychczasowq wiedze z zakresu objetego badaniami. Rozbudowany uktad badawczy,
wielowatkowe ujecie tematu wskazuje na szczegdlne zaangazowanie autora. Otrzymane wyniki stanowig
niewatpliwie wartos¢ dla spotecznosci lokalnej: autor wskazat na potencjalne wykorzystanie praktyczne
uzyskanej wiedzy w wielu dziedzinach zycia (piekarnictwo, dietetyka, akwarystyka). Praca wyrdzniajaca sie
w sposdb zdecydowany na tle pozostatych.

Sumaryczna liczba punktéw 44/44 pkt.
-/42 pkt.
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