Wplyw kolonii bobra europejskiego (Castor fiber L.) na zmiane we florze lesSnej na przykladzie
wybranej powierzchni w Nadle$nictwie Manowo.

Autor: Alicja Kurek, klasa 3d, szkota: I LO im. St. Dubois w Koszalinie, opiekun: mgr Bozena Gajdzica
STRESZCZENIE

Badania 291 drzew wykazaly $rednia intensywno$¢ zerowania na poziomie 77%, z preferencja
buka i debu (1z>83%). Totalna $cinka najmtodszej klasy wieku w pasie przybrzeznym (96% w P1)
wywoluje kaskade troficzna: prze$wietlenie dna lasu stymuluje ekspansj¢ traw, co w potaczeniu z
selektywno$cia wymiarowa bobra trwale blokuje odnowienie m.in. dgbu. Proces ten prowadzi do
polaryzacji ekosystemu i przeksztatcenia stref przywodnych w zbiorowiska trawiaste.

WSTEP

Mimo wiedzy o roli bobra w ekosystemach wodnych, jego wptyw na fitosocjologi¢ i strukture
lasow $rodladowych wymaga badan. Praca analizuje wptyw ,,luk bobrowych” na transformacje runa
w kierunku trawiastym oraz znaczenie selekcji wymiarowej drzew dla regresu odnowienia gatunkow
liSciastych, gléwnie debu bezszyputkowego.

MATERIAL I METODYKA

Prace terenowe. Badania prowadzilam za zgoda
Nadlesnictwa Manowo. Mimo, ze bobr europejski jest w Polsce
gatunkiem objetym ochrona cze$ciowa, badania miaty charakter
wylacznie inwentaryzacyjny (bezinwazyjny) — nie wiazaly sie z
ptoszeniem, chwytaniem zwierzat ani ingerencja w ich Zeremia i
tamy. Przeprowadzilam je wokot stawu lesnego o pow. 0,26 ha,
zasiedlonym od kilku lat przez rodzing bobrow (kilka osobnikow).
Doswiadczenie przeprowadzitam w oparciu o 8 transektow (T1-T8). P
W kazdym transekcie wyznaczytam powierzchnie badawcze (10x10
m) w gradiencie odlegtosci srodka powierzchnia od brzegu wody (0):

P1 (10m), P2 (30m) oraz P3 (50m) (Zdj.1). Termin badan: lipiec

2025r. Transekty przebiegaly przez zréznicowane wiekowo PEE N st buiiters il
drzewostany (gléwnie lisciaste) wokot stawu. tacznie pomiary Y
przeprowadzono na 17 powierzchniach 1 a. Nie zawsze byta
mozliwos$¢ zalozenia trzech powierzchni na transekcie z uwagi na
teren (bagno, pole). Na kazdej powierzchni zmierzytam obwod
drzew przy podstawie (d0). Drzewa sklasyfikowatam wedtug gatunku oraz kategorii: $cigte, okorowane
(uszkodzone), zdrowe, dzielac je na trzy klasy obwodu: I (<15 cm), II (16—45 cm) oraz III (>45 cm).
Pozwolilo to na precyzyjng analizg selektywnosci wymiarowej bobrow i okreslenie progu, przy ktorym
zwierzeta rezygnuja ze §cinania na rzecz korowania. Nastgpnie przeanalizowalam runo lesne, ktére
oznaczytam wedlug atlasu roslinno$ci laséw [4] , stopien pokrycia, wykonalam w oparciu o
siedmiostopniowg skale obfitosci Braun-Blanqueta [5].

Prace kameralne Uzyskane dane zestawilam w formie tabelarycznej, obliczytam wskaznik
intensywnosci zerowania (IZ) w uktadzie gatunkowym, transektowym i powierzchniowym. IZ jest to
procentowy udziat drzew, ktore nosza $lady aktywnos$ci bobra (Scigte (n§) oraz uszkodzone (nu)), w
stosunku do catkowitej liczby drzew (Nc) zinwentaryzowanych na danej powierzchni. Wedtug wzoru:
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N catkowite

Site oraz kierunek zalezno$Sci migdzy parametrami biometrycznymi drzew (obwdd pnia), a rodzajem
i intensywnos$cig oddziatywania bobrow okreslitam za pomocg wspotczynnika korelacji rangowej



Spearmana. Istotnos¢ statystyczna uzyskanych wynikow zweryfikowatam testem t-Studenta. Analize
wykonatam w programie Microsoft Excel 2021.

WYNIKI

Lacznie zinwentaryzowalam 291 drzew, najwigcej bylo bukow — niemal 37% i dgbow — 24%.
Najwigcej drzew Scigtych: brzoza — 78%, dab — 77% 1 buk - 63%. Gatunki uszkadzane: daglezja - 53%
oraz $wierka — 42%. Najwigcej drzew zdrowych - daglezja — 47% i lipa — 42%.

Tabela 1. Preferencje Zerowe i rodzaj uszkodzen w zaleznos$ci od gatunku drzew.

Liczba| Udzial Wartos$¢ Wartos¢
Gatunek o
drzewa drzew | procentowy | bezwzgledna (szt.) wzgledna (%)
(szt.) (%) Sciete | uszk. | zdrowe | Sciete uszk. zdrowe Iz
Buk 107 36,8 67 24 16 63 22 15 85
Dab 70 24,1 54 4 12 77 6 17 83
Swierk 24 8,2 10 10 4 42 42 17 83
Brzoza 18 6,2 14 0 4 78 0 22 78
Daglezja 49 16,8 0 26 23 0 53 47 53
Lipa 19 6,5 8 3 8 42 16 42 58
Pozostale 4 1,4 3 1 75 25 0 100
SUMA/SRE
DNIA 291 100,0 156 68 67 77

Srednia intensywno$¢ zerowania dla gatunkéw drzew wyniosta 77%, najwyzszy wskaznik
wystepowat na buku (85%), debie i §wierku (po 83%).

Tabela 2. Intensywno$¢ zerowania bobréw w zaleznos$ci od polozZenia transektu.

Numer transektu T1 T2 T3 T4 T5 To6 T7 TS
Wsk. intens. zer.
(%) 83 45 53 81,5 100 100 73 66,5

Z kolei $rednia intensywnos$¢ Zerowania na transektach wyniosta 75%. Stwierdzone wartos$ci
maksymalne (100% na T5 1 T6) uznatam za lokalng osobliwo$¢ wynikajacg z brzeznego potozenia przy
polu oraz matej liczebnosci proby, co odbiega od ogdlnych trendéw odnotowanych na pozostatych
stanowiskach. Z kolei najwyzsza intensywno$¢ Zerowania na powierzchniach (P1-P3) stwierdzitam
na powierzchniach najblizej stawu: P1 (76%), kolejno P2 (60%), a najmniejsza na oddalonej P3 (34%).

Tabela 3. Udzial (%) drzew S$cietych i uszkodzonych w klasach grubosci w odleglosci od wody
(P1-P3).

Nr. powierzchni

(odl. od brzegu) P1 (10m) P2 (30m) P3 (50m)
Obwéd drzewa (em) |<15]16-45| >45 | <15 [16-45| >45 | <15 | 16-45| <45
Sciecie (%) 96 | 84 | 125 | 64 | 50 24 48 89 0
Uszkodzenie (%) 0| 15 77 4 | 12 51 20 11 44

Analiza klas obwodu drzew wykazala $cista zalezno$¢ migdzy wymiarami pnia, a rodzajem
uszkodzenia. W strefie przybrzeznej (P1) presja na najmtodsza klas¢ jest totalna — bobr §cinat 96%
drzew, wstrzymujac sukcesje debu i buka. Wraz ze wzrostem grubosci strategia zmienila si¢ na
korowanie; w klasie IIlI $cinanych jest tylko 12,5% drzew. W odleglosci 50 m od wody (P3)
intensywnos$¢ $cinki w klasie 1 spadta do 48%, zwigkszajac szanse przezycia mlodym drzewkom.




Tabela 4. Zmiany pokrycia runa w gradiencie odleglo$ci od stawu (skala Braun-Blanqueta)

T3 T4 T7 T8
Niecierpek | Buk psp. Smiatek | Niecierpek

P1 psp. (siewki) darniowy

Buk psp. Szczawik | Buk psp.
P2 | (siewki) zajeczy | (siewki)

Plonnik
P3 | jalowc.

4 3

Skala Braun-Blanqueta (50-75%) | (25-50%) (do 5%)

Analizujac stopien pokrycia gatunkow runa w skali Braun-Blanqueta skoncentrowalam si¢ na
gatunkach o najwyzszym stwierdzonym pokryciu na powierzchni. Stwierdzitam w strefie P3 gatunki
lasowe jak: szczawik zajeczy natomiast blizej wody (P1), trawiaste m.in $miatka darniowego.

Tabela 5. Zalezno$¢ miedzy obwodem pnia, a sposobem Zerowania bobrow.

Strefa Liczba klas Korelacja Scinania Korelacja uszkodzen Wartos¢ p
obwodu (n) (rs) (ru)
P1 (10 m) 18 -0,874 +0,873 <0,0001
P2 (30 m) 14 -0,833 +0,845 <0,0001
P3 (50 m) 5 -0,883 +0,936 0,047

Analizujac zaleznosci zerowania od $rednich obwodow drzew (n=37), stwierdzitam, ze wspdtczynniki
korelacji sg istotne statystycznie (p<0,05). Najsilniejsza zalezno$¢ miedzy wzrostem obwodu pnia, a
rezygnacja ze $cinania na rzecz korowania (uszkodzenia): strefa P3 (ru=0,937), potwierdza najwyzsza
selekcje wymiarowg w najwiekszym oddaleniu od wody.

DYSKUSJA

Uzyskane wyniki wskazuja, ze aktywnos$¢ bobra opiera si¢ na $cistej selektywno$ci wymiarowej
i optymalizacji energetycznej. Zgodnie z teza Czecha [1], zwierzgta te dazg do minimalizacji kosztow
transportu oraz redukcji pracochtonnosci $cinania grubych pni, co potwierdza totalna $cinka drzew
najcienszych (do 15 cm obwodu — 96%) przy jednoczesnym korowaniu osobnikow grubych. Strategia
ta jest widoczna u daglezji zielonej, ktora przy braku Scinki odnotowata najwyzszy wskaznik korowania
(53%), petniac role wylacznie bazy pokarmowej zgodnie z teorig Janiszewskiego [2]. Silna presja w
strefie przybrzeznej (P1) uruchamia kaskade ekologiczna: masowe usuwanie podrostu powoduje
przeswietlenie dna lasu i ekspansje $miatka darniowego. Proces ten, opisywany przez Matuszkiewicza
[3], prowadzi do powstania zwartej darni blokujacej odnowienie debu i buka, co trwale przeksztatca pas
przybrzezny w uproszczone strukturalnie, stabilne formacje trawiaste.
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